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Introduccion

En agin momento del siglo XV los Inkas ingresaron a actual territorio del Noroeste
Argentino. En su proceso de expansion territorial provocaron fuertes cambios en la
estructuracion espacial y social de las poblaciones locales preexistentes, donde € sistema
de caminos jugd un papel de sumaimportancia, tanto material como simbodlica.

En e presente trabajo damos a conocer un caso concreto de esta naturaleza, cuyas
consecuencias ocasionaron €l colapso del floreciente poblado de Tastil, localizado en la
cuenca de la Quebrada del Toro, caracterizado por una complgja organizacion social e
integrado por poblaciones satélites y miles de habitantes.

Como estrategia de dominaciéon y desarticulacion socio-espacial, los Inkas trazaron vy
construyeron nuevos caminos, |os cuales unian una serie de sitios que estuvieron en funcién
de las actividades productivas y nuevos centros administrativos. El tramo estudiado con
mayor profundidad supera los 100 km de longitud y en é es observamos caminos
relacionados, por un lado, con los sitios mineros 'y ganaderos 'y por otro, con los campos de
cultivo, postas y poblados. Asimismo, el registro arqueoldgico evidencia la existencia de
construcciones destinadas al control territorial, ubicadas en lugares atos, desde donde se
podia observar y controlar todo el movimiento en los caminos y lugares asociados. Este
hecho que nos hace inferir que & proceso de dominacién de los Inkas en la regién no fue
pacifico ni plenamente aceptado. En este contexto, € camino se transformé en un simbolo
del poder y el dominio de los Inkas, como también en la evidencia material de un proceso
de re-territorializacion que hoy analizamos desde la arqueologia del paisgje.

Antecedentes

Los antecedentes sobre la presencia Inka en €l area de estudio son escasos por no decir
précticamente inexistentes, pues, hasta antes de nuestros trabajos no se habia comprobado
la presenciainka con evidencia material certera. Existen estudios aislados tales como los de
Eric Boman, que fue el primer investigador en mencionar un tramo de camino arqueol dgico
de la Quebrada del Toro por los faldeos occidentales de la Sierra de Chafii y de Pascha. Si
bien el autor no es categorico sobre la filiacion cultural, lo compara con los caminos inkas
del Cuscoy realiza un dibujo en corte del mismo. (Boman. 1991:347, T.I)

El historiador saltefio Atilio Corngjo, al referirse a la entrada de los conquistadores por 1o
que hoy es territorio argentino, describe €l tramo de camino inkaico mencionado por
Boman en los siguientes términos. "Y una de las cosas que méas llama la atencién es €
camino que llaman del Inca, € cual, entrando por la puna de Jujuy, pasa al Moreno y de
ahi se dirige por € Abra del Palomar hacia la Quebrada del Toro, internandose en las
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serranias del naciente por e Rosal, pasa por Carachipampa y las ruinas de Sococha,
Sladillo, Abra de Pascha, Fuerte Grande y Fuerte Chico, llega hasta Incahuas v,
siguiendo siempre por las mayores alturas, toma el rumbo de los Valles Calchaquies hacia
la Puna de Atacama,..." (Cornejo, 1936: 24).

Otro antecedente especifico se remite a Ledn Strube Erdmann, que menciona tanto la
quebrada del Toro como € Valle de Lerma, considerdndolos importantes ramales de la
vialidad imperial, cita los datos aportados por Boman (1908) sobre el tramo Morohuas —
Incahuasi, e incluye en su mapa como “poco documentados’ o “probables’ alos caminos
que van mas ala (al Norte) de Incahuasi y los que entran por €l Norte del Valle de Lerma;
acotando que “ Arranca este ramal de Morohuasi en el Toro superior, pasa por la fortaleza
de Tandil (sic), cruza la quebrada de Las Capillas, rumbo a Potrero de Payogasta y
reuniéndose en Payogasta a la ruta imperial.” . (Strube 1963:91).

Complementando la informacion precedente se suma en la region la de Raffino (1972;
1973; 1981; 1991), que relevé un tramo del camino inkaico desde Punta Ciénaga hasta El
Moreno, ubicado este Ultimo a pie del nevado de Chafii. Pero fue recién en los Ultimos
anos que se confirmo la presencia Inka en el @rea de la cuenca del Toro, disponiendo en la
actualidad de un registro sistematico de sitios y un nuevo panorama de la arqueologia
regional cuya discusion recién empieza (Vitry, 1999; 2000a; 2000b; 2001a; 2001b; 2001c).
Nuestras investigaciones en €l &rea de estudio, evidenciaron hasta lafechala existenciade
treintay cinco (35) sitios de filiacion inkaica asociados a inkafian (camino Inka). Esto
sugiere que estamos ante la presencia de |0 que suponemos una secuencia completay
préacticamente ininterrumpida de sitios arqueol 6gicos, tanto productivos (agricolas,
ganaderos y mineros), administrativos (tampus, chasquihuasis, puestos de observacion y
control), como religiosos (adoratorios de altura, apachetas), todos asociados alavialidad
imperial, de los cuales se pueden inferir aspectos funcionales y organizativos del estado
Inkay su relacion con los habitantes locales. L os resultados obtenidos hasta el momento,
ademés de dar a conocer nuevos sitios arqueol dgicos de los periodos Tardio e Inka,
interponen una problematica regional, sugiriendo nuevas hipotesis relacionadas con la
transfiguracién espacial, social y simbdlicadel paisaje prehispanico a momento de la
Ilegada de | os cusquefios a la region, quienes produjeron cambios que desarticularon la
tradicional formade utilizar y concebir €l espacio, donde |os caminos jugaron un rol
protagdnico, pues es la evidencia material de la nueva dindmicaimpuesta.

Geografiadela Cuencadel Toro

La cuenca de la Quebrada del Toro se ubica casi en su totalidad en €l Departamento de
Rosario de Lerma, Provincia de Salta, Republica Argentina, ocupando el sector central de
la provincia, entre las regiones morfoestructurales de las Sierras Subandinas al Este y la
Puna al Oeste (Mapa 1). El rio Toro tiene sus nacientes en el Nevado de Chafi y recibe las
aguas de toda la serrania homonima a través de numerosos cauces de régimen irregular. Los
principales tributarios son €l Rio Las Cuevas o Tadtil y € Rio Capillas, ambos con sus
nacientes en el Nevado de Acay.

El &ea integra la region morfoestructural de Cordillera Oriental, que forma parte del
extremo austral de lalarga fgja andina que comprende la Cordillera Oriental del Pert y las
cordilleras Oriental y Central de Bolivia. Dentro de Argentina se extiende desde el limite
con Bolivia, hasta € Sur de la ciudad de San Miguel de Tucuman. Los encadenamientos
tienen un desarrollo en sentido meridional, subparalelos y separados por importantes
guebradas como la de los rios Calchaqui, Luracatao, Toro y Capillas. La estructura basica



de la Cordillera Oriental es de plegamiento y fallamiento; predomina el fallamiento en
bloque con fallas escarpadas, son caracteristicos los pliegues volcados y fallados. Esta
caracterizada por un basamento constituido por rocas sedimentarias muy poco meteorizadas
del precambrico (Turner 1979)

El clima es seco y cdido, con elevada irradiacion solar debido a la escasa nubosidad
(excepto en los meses de verano) y un ato indice de heladas. En términos generales se
puede considerar como de clima calido - moderado paralos meses de verano y frio para el
resto del afio. Las precipitaciones son escasas, de régimen estival y no superan los 70
milimetros anuales. La humedad relativa anual oscila entre 35 y 50 %, por lo que se
considera como "seco-himedo". (Cabrera, 1994)

L as altas montarfias ubicadas al Este de la quebrada del Toro (Sierra de Charii) se cubren de
nieve en verano y, a través de sus vegas, proveen de agua durante todo € afio a los
pobladores de la quebrada. Todo este gran piedemonte occidental de la Sierra de Chaiii fue
y es utilizado para actividades agricolas y ganaderas.

Geogréficay culturamente se vincula con la Quebrada de Humahuaca al Noreste, € Valle
de Lermaa Estey Sureste, el Valle Calchagui al Oeste, y La Puna en & extremo Noroeste.

(Mapa 1)

Organizacion geopolitica de losInkas

Para poder entender el accionar de los inkas en la quebrada del Toro y entender mejor 1os
procesos social es ocurridos, revisaremos brevemente al gunos aspectos de su organizacion
geopolitica

En un periodo de tiempo relativamente breve, durante los siglos XV y principios del X VI,
los Inkas extendieron sus fronteras y dominacidn sociopolitica sobre los reinos y etnias del
atiplano, lasierra, los vallesy la costa pacifica, ampliando sus limites desde el Cuzco alo
largo de la cordillera de los Andes, cubriendo una superficie de dos millones de kildmetros
cuadrados. Se estima que en el momento de maxima expansion habia una poblacion total
aproximada de seis a doce millones de habitantes, todos bajo un estricto sistema de tributos
y burocracia creados por los Inkas, utilizando e imponiendo lalengua quechua en casi todo
el ambito de su dominio, conformando uno de los estados més extensos y poblados de la
América prehispanica. (Stehberg, 1995; D'Altroy, 1987).

El espacio geogréfico ocupado por los Inkas se desarroll6 alo largo de la cordillerade los
Andes en €l continente sudamericano, desde unos cientos de kilometros al norte de la
capital ecuatoriana (Quito) hasta el rio Maipo en la cuenca de Santiago en Chile (Silva,
1986:46) y € valle de Uspallata, al Norte de la provincia de Mendoza en Argentina,
cubriendo una longitud aproximada de 6.000 kildmetros de norte a sur. En sentido Este -
Oeste, se puede decir que su extension coincidio con la cordillera andina, con algunos sitios
ubicados préximos a la costa pacifica hacia el Oestey al Este, sobre la faja ecoldgico
cultural que formael ecotono de lasyungasy las florestas amazonicas que marcan € fin de
lacordillerade los Andes. (Raffino y Stehberg, 1997:343-346)

El espacio geografico de los Inkas estaba concebido y dividido en cuatro unidades
geopoliticas o suyus, conformando un todo denominado Tahuantinsuyu (las cuatro partes),
con un centro en &l Cuzco, donde convergian o desde donde irradiaban cuatro grandes
regiones. Al noroeste del Cuzco se ubicaba el Chinchaysuyu formada por la costay sierra
nor-peruanay el Ecuador. El Antisuyu estaba ubicado al nordeste eincluialas laderas del
Este de los andes sur-centrales y las altas cuencas del rio Amazonas. Hacia el sudestey



comprendiendo al lago Titicaca, lamayor parte del actual Bolivia, como también el norte
de Chile y noroeste de Argentina, se encontraba ubicada el Collasuyu. Finalmente, €
Cuntisuyu, se encontraba hacia el Sur y sudoeste del Cuzco comprendiendo la costa sur-
central peruanay Arequipa. Cada uno de estos suyus recibia el nombre del grupo étnico
més poderoso de la unidad geopolitica respectiva. (Bauer, 1996:42)

Mucho antes de la expansion Inkaica, el espacio andino estaba ocupado por etnias, dirigidas
por Hatun Curaca, que eran los jefes 0 grandes sefiores. Estos sefiores, gobernaban
NUMErosos curacazgos de menor jerarquiay tamafio variable, llegando en algunos casos a
formar macroetnias. "El model o sociopolitico del @mbito andino se presentaba como un
mosaico de diversos caciques agrupados bajo la hegemonia de jefes mayores.-
(Rostworowski, 1988:181)

Los Inkas, emplearon un sistema centralizador, con base en la antigua organizacion de los
ayllus, y respetando |as particularidades |ocal es, proyectaron sus propias categorias e
intentaron armonizar las instituciones precedentes en un esquema unificador. Utilizaron los
principios de cooperacion vigentes en el mundo andino, pero adapténdol os para su propio
beneficio. (Wachtel, 1973:96)

Los Inkas impusieron a esta multiplicidad de ayllus intercomunicados un sistema
centralizador basado en lareciprocidad y redistribucion. Lareciprocidad consistiaen el
intercambio mutuo de donesy contradones, establecido en unarelacién de tipo simétrica,
hacia el interior del ayllu o entre grupos de pares. Por otra parte, la redistribucion implico
unadiferenciacion jerarquica, donde por un lado se aplicabaal grupoy, por otro, aun
centro coordinador encargado de agrupar y difundir. De esta manera existia un movimiento
centripeto y centrifugo, entre el centro coordinador de caracter estatal y los grupos
subordinados o dependientes. (Wachtel, 1973)

Los Inkas gjercieron un control sobre los recursosy produccion de cada nivel o piso

ecol 0gico, conformando archipiélagos verticales segin el modelo de Murra. Este
investigador propuso que las sociedades andinas establecieron colonias en regiones
ecolgicas distantes y no contiguas con la finalidad de acceder alos productosy alimentos
producidos en ellas. De estaforma diversificaban |os recursos sin tener que desarrollar el
intercambio con otros grupos étnicos, conformando o que Murra caracterizé como un ideal
cultural andino, que es la economia autosuficiente. (Murra, 1975)

Lacirculacion de bienes através del Tahuantinsuyu estaba asegurada por €l tributo al Inka.
Setributaba al Inkay atodalajerarquia de curacas, estando asegurado €l flujo continuo de
bienesy tributarios por el sistemavial, queincluianumerosos edificios distribuidos alo
largo del camino, que cumplian diferentes propositos tales como depdsitos, vigilancia,
control, pegje, religiosos, ceremonial es, domeésticos y administrativos en general.

L as poblacioneslocales de la cuenca del Toro antesdelos Inkas

En las postrimerias del siglo XIV y luego de un crecimiento sostenido durante unas pocas
centurias, las poblaciones de la cuenca del Toro atravesaron un proceso de complejizacion
social, con e desarrollo de un emplazamiento poblacional nuclear y otros satélites
aparentemente dependientes del principal pero de menor fuste. En este panorama, la
localidad arqueol 6gica de Santa Rosa de Tastil (en adelante Tastil) se erigio en €l centro de
integracion de agrupaciones humanas, las cuales desarrollaron actividades especificas en
diferentes ambientes ecoldgicos, en un proceso que conllevé a una mayor produccion
regiona y, consecuentemente, a un aumento de la densidad poblacional. Este crecimiento
cualicuantitativo de dimensién regiona puso en escena al emplazamiento de Tastil, como



un “..centro de organizacion, intercambio y distribucién de los productos que se
elaboraban regionalmente, asi como de aguellos otros provenientes de zonas alegjadas
como podria ser €l litoral pacifico, que no pertenecia a su area de influencia directa. (...)
centralizo las expectativas de la regién —y quiza gjerci6 su poder politico-.” (Cigliano et a
1973) desempefiando el rol de organizador de la produccién, como también ordenador
social y espacio-territorial.

Cigliano y Raffino (1977) sugieren que la organizacion espacial de Tastil y su area de
influencia poseyd una clara separacion entre sectores de produccion agricola y centros
poblados de consumo, administracion e intercambio. Los primeros fueron Pie del Acay,
Pie del Pafio y Potrero de Chaiii; los segundos Tastil, Puerta Tastil y Morohuasi, Ilegando a
sostener todo € sistema una poblacién estimada en  3.000 habitantes, donde el 70%
correspondia a Tastil. Segun los autores y sobre la base de la evidencia arqueol dgica, Tinti
(sitio arqueoldgico situado en el Valle de Lerma a 100 Km de distancia), dependia del
emplazamiento poblacional Tastil. Esta separacion espacial estuvo determinada por factores
geomorfol6gicos, climaticosy principalmente estratégicos (Cigliano y Raffino 1977).
Tastil, como centro de control administrativo y politico gercido por una minoria
jerarquizada, posibilitd la produccion de excedentes y como consecuencia de ello favorecio
el intercambio regional de amplio espectro, abarcando pisos ecoldgicos diferenciados y
rel ativamente distantes.

Complementando esta informacion sobre la dinamica espacia y sociopolitica del sistema
econdémico del emplazamiento poblacional de Tastil, los autores comentan que “ Desde €
punto de vista arqueoldgico, €l control de diferentes ambientes ecol dgicos por parte de una
comunidad indigena tal vez pueda poseer mayor antigtiedad que la asignada al Periodo de
los Desarrollos Regionales o Agricolo Alfarero Tardio, pero es indudable que es dentro de
este momento donde adquiere una mecanica cultural organizada, donde los mecanismos
administrativos y especialmente los avances de orden sociopolitico, evidenciados por las
parcialidades aborigenes, permitieron implantaciones de colonias fuera de sus habitats
ocupacionales,; favoreciendo, de este modo, € aumento del caudal o producto bruto, la
diversificacion de los recursos de subsistencia y por consecuencia, la explosion
demografica y los avances territoriales por expansion de los sefiorios. Todo ello ha
ocurrido en un estadio previo a la penetracion imperial del Tawantinsuyu en e N. O.
Argentino.” (Ciglianoy Raffino 1977).

Nuestras investigaciones en el area de influencia directa revelaron la presencia de “nuevos’
centros de produccién y consumo que se integrarian al complejo sistema sociopolitico de
Tadtil (véase Mapa 2), todos ubicados sobre la cuenca del Rio Toro (Vitry 2000d). Esto
sugiere un incremento cualicuantitativo poblacional y productivo para la comarca durante
el periodo Tardio (900 a 1400 d.C.), presentandose €l siguiente panorama:

Centrosde consumo

San Bernardo de las Zorras

Puerta El Rosal

Tambo

Morohuasi

El Cardonal

LagunaEl Toro.

Areasde produccion agricola
Morohuasi

El Rosal



El Cardonal
Pascha

Los Canchones-Tastil (secaderosy collcas)

Ademas de las zonas de consumo y produccion agricola nuestras prospecciones
distinguieron para ese mismo periodo actividad ganadera, minera y areas con

manifestaciones rupestres a saber:

Areasde produccion Areas de produccion Areas con manifestaciones rupestres
ganadera minera
Morohuasi Nevado de Chafii Sector Oeste de Ojo de Agua
El Rosal Nevado de Acay Ojo de Agua Sur
Pampa Carachi Barro Negro-Piedra | Quebrada El Rosal
Champa Quemada Sonada Quebrada de Tacuara
El Saadillo Alto Sococha El Golgota
Pascha Cerro Chapeau Incahuasi
El Mollar El Cardonal Piedd Acay
El Mollar
Corral Negro (Tastil)
Morro Negro (Carrera Muerta)
Cerros Colorados (Carrera Muerta) Cumbre
Cerros Colorados (C. Muerta)

Hipotesisdetrabajo

El registro arqueoldgico de filiacion Inka localizado en la cuenca del Toro, nos lleva a
relacionar a los cusquefios directamente con el periodo Tardio y necesariamente con Tatil,
por tratarse del emplazamiento poblacional més importante de la region desde € punto de
vista demogréfico y politico. Las investigaciones de las décadas de 1960 y 1970 sugieren
gue alallegada de los Inkas, Tastil se encontraba despoblado y posiblemente abandonado,
en este sentido Cigliano y Raffino (1977) proponen tres hipdtesis que intentan explicar las
causas del colapso de Tastil y su consecuente despoblamiento. En el presente trabgjo
tomamos como principal la tercera de estas hipotesis que se refiere a una la ruptura del
complgjo sistema sociopolitico ocasionado por factores externos e internos, y que los
autores consideran como la menos probable, sin por ello descartar las otras dos hipétesis
relacionadas a cambios ambientales de carécter natural o inducidos por una sobre-
explotacion de los recursos naturales, pensando siempre en una posible coyuntura de
factores que propiciaron un terreno fértil para el dominio y desestructuracién socio-espacial
ocasionada por los Inkas en las primeras décadas del siglo XV.

Sobre esa base y alaluz de nuevos datos obtenidos en € terreno planteamos un panorama
posible sobre los sucesos que condujeron a abandono de un floreciente poblado
prehispanico através del postulado de las siguientes hipotesis:

e Los Inkas al dominar laregion sometieron a las diferentes poblaciones locales, que
formaban parte del emplazamiento poblacional de Tastil, incorporandolas en €l
sistema tributario estatal.

e Mediante el uso del poder se cred una relacion dominante-dominado, debiendo los
pobladores locales realizar diferentes tareas relacionadas con las actividades
econdémicas, militares y administrativas, entre las que podemos destacar la
construccion 'y mantenimiento de caminos, tambos, depdsitos y estructuras



especificas ordenadas por € Estado, como también actividades productivas
relacionadas con la extraccion y manufactura de 10s recursos mineros, agricolas y
ganaderos de la zona.

e Los Inkas a través de la construccion de nuevos caminos marcaron materia y
simbdlicamente su espacio en relacion al preexistente, imprimiéndole una nueva
dindmica y desarticulando no solo € centro (Tastil) sino también la periferia
(poblaciones satélites dependientes de Tastil).

e El proceso de re-territorializacién condujo a la creacién de nuevas estructuras
espaciales acordes con los objetivos sociales, las cuales se pueden observar en el

paisgje.

LosInkasy la mutacién del paisaje social en la Cuencadel Toro

En la primera mitad del siglo XV los inkas iniciaron el proceso de ocupacion del actual
Noroeste argentino con la consecuente dominacién de los grupos locales. La interpretacion
del registro arqueoldgico nos sugiere que la cuenca del Toro se encontraba poblada al
momento de la llegada de los inkas, los cuales, como estrategia de dominacion produjeron
profundos cambios en la estructuracion social y espacio-territorial, evidenciada por un
nuevo trazado de caminos.

El espacio-territorio durante el periodo Tardio poseia una dinamica radial-concéntrica,
centro-periferia, cuyo poblado principal fue Tastil. La “periferia’ eratal solo en e estricto
sentido espacial, pues de alli provenian todos los productos y excedentes apropiables que
utilizaban no solo parala subsistencia, sino también para el intercambio con poblaciones de
lugares tan distantes como la llanura chaguefia o la costa pacifica (Cigliano y Raffino
1977). La nueva ocupacion del espacio puso en € centro de la escena a los sectores
productivos asociados a sistema sociopolitico de Tastil, uniendo todos estos sectores de
produccion entre si mediante un sistema de caminos.

Un proceso de desarticulacion espacial y reconstruccion de nuevos paisges sociaes
observa Acuto (1999) en la Quebrada del rio Potrero, situado en la cabecera Norte del rio
Calchagui, donde se invirtié la relacion centro-periferia. De forma tal que “...los Inkas
resignificaron el paisaje social de los Valles Calchaquies, modificando significativamente
las imagenes espaciales mentales de sus pobladores, asi como la percepcidon gque éstos
tenian de su espacialidad. Lo que antes habia sido margen y frontera pasaba a ser centro
con la llegada del imperio. Centro que concentraba gran parte del poder politico y era
foco de dominacién, al que se debia tributar en trabajo y con el cual la €elite local debia
negociar su jerarquia’. (op. cit. Pag. 61). Pensamos que la resignificacion del paisge
social o re-territorializacion ocurrida en € sector Norte del vale Calchagui, es
contemporénea con la de las Quebradas del Toro y Las Cuevas, formando parte de un
mismo proceso planificado de desarticulacion centro-periferia. Mientras en e valle
Calchagui € centro se ubicaba en los sectores medios (Cachi, La Paya, Las Pailas,
Angastaco, etc.), en la Quebrada de las Cuevas € centro era Tastil, constituyendo la
periferia los poblados de Puerta Tastil, San Bernardo de las Zorras, Puerta El Rosal,
Tambo, Ojo de Aguay Morohuasi, entre otros, todos ubicados en la Quebrada del Toro.

En la nueva estructuracion del espacio todos estos poblados preinkas quedaron espacia y
funcionalmente desplazados de |os nuevos centros de poder. Potrero de Payogasta en las
nacientes del Calchaqui por un lado y por otro, una serie de sitios en las faldas occidentales



de la Sierra de Chaii de caracter productivo-administrativo (tambos, chasguiwasis,
depdsitos, postas de control y observacion, campos de cultivo, corralesy minas) articulados
por el inkafian, que atravesaba la zona de mayor produccion agricola, ganaderay minera de
la comarca. En €l area se encuentran dos sitios de importancia funcional y estratégica que
debieron ser importantes en € proceso de reorganizacion territorial, aunque no tan grandes
como Potrero de Payogasta. Al Norte el Tambo EI Moreno (Raffino 1981), relacionado con
la produccién minera del Chafii y € control de las sendas provenientes de la Quebrada de
Humahuacay la Puna. Al Sur, Incahuasi, vinculado con la actividad agricola, ganaderay en
menor medida minera, controlando las sendas provenientes del valle de Lerma, quebrada
del Toro y valle Calchaqui. Otrora, dicha regién se ubicaba en la periferia del gran centro
de consumo e intercambio que fue el emplazamiento de Tastil.

En un sector del &rea productiva emplazada en las faldas occidentales de la Sierra de Chafii
y considerando solamente e tramo Morohuasi-Incahuasi de casi 70 Km de longitud,
registramos 29 sitios arqueol 6gicos en relacion a inkafian (Tabla 1).

Altura | Filiacion del sitio Sumatoria
en arqueolégico | Distancia en Km
Nombre del sitio Arqueolégico | msnm Tardi0|T|ar1]r|§i;o Inka | antre sitios

1. Morohuasi 3.290 OKm 0

2. OjodeAgua 3.075 75Km 75
3. OjodeAguaSur 3.140 500 m 8

4. AbraMorro Blanco 3.235 500 m 8,5
5. QuebradaMorro Blanco| 3.060 1Km 9,5
6. El Tambo 3.020 500 m 10

7. El Rosa Norte 3.070 3Km 13

8. QuebradaEl Rosal 3.030 500 m 13,5
9. El Rosal Sur 3.100 2Km 155
10. Tambo Campo Amarillo| 3.185 2Km 17,5
11. AbraHuasa Ciénaga 3.270 2Km 19,5
12. Huasa Ciénaga 3.195 1Km 20,5
13. Tambo HuasaCiénaga | 3.235 2Km 225

Sur
14. AbraVarela 3.300 1Km 23,5
15. Quebrada Chuschal 3.215 2Km 255
Norte

16. Abra Chuschal Norte 3.270 2Km 27,5
17. AbraChuschal SE 3.270 1Km 28,5
18. Abra Chuschal SW 3.270 1Km 29,5
19. Quebrada Chuschal Sur | 3.305 1Km. 30,5
20. Pampa Chuschal 3.225 3Km. 33,5
21. Carachi Norte 3.290 3Km 36,5
22. Tambo Carachi Norte | 3.300 1Km 37,5
23. Pampa Carachi Centro | 3.330 2Km 39,5
24, Pampa Carachi 3.330 2Km 415
25. Cementerio Carachi 3.350 2Km 435
26. Tambo Carachi Sur 3.355 1,8 Km 45,3
27. El Cardonal 3.260 1Km 46,3




28. AbraSaladillo 3.450 3Km 49,3
29. Incahuasi 2.950 12Km 61,3
0 8 21
TOTAL SITIOS 61,3 Km

PORCENTAJES (en %) 2716 | 7124

TABLA 1: Sitios arqueol 6gicos comprendidos entre Morohuasi e Incahuasi y su filiacion
teniendo en cuenta como elemento diagndstico la arquitecturay cerdmica de cada uno.

El panorama gque se presenta en términos porcentual es respecto a los sitios de filiacion inka
es el siguiente:

o 72,4% defiliacion Inka

e 27,6% Tardios con influencialnka
Un répido andlisis de los datos porcentual es nos permite apreciar que, en dicho tramo, hubo
una ocupacion efectiva de los Inkas del 100%, por lo que estariamos ante una “inkaizacion”
del paisgey una estrategia de control territorial (D”Altroy 1987).

Todos estos sitios estuvieron en funcion de las actividades productivas y su administracion.
En €& registro arqueologico de la comarca se encuentran caminos inkas paraelos,
relacionados con los sitios mineros y ganaderos por un lado y con los campos de cultivo y
postas-poblados por otro. Asimismo, existen dispositivos arquitectonicos-paisgjisticos
destinados al control territorial, ubicados en lugares altos gque describiremos mas abagjo
(Vitry 1999). En la Sierra de Chafii localizamos adoratorios de altura de filiacion inka en
las siguientes montafias: Barro Negro (5.100 m), Chaiii (5.896 m), Acay (5.716 m), Laguna
El Toro (3.900 m), Pabellén (4.750 m), Piedra Sonada (5.450 m), Negro (5.400 m), Pafio
(5.400 m), Cerro Bayo (4.200 m), y Cerro Pacuy (4.200 m). Estos cerros se encuentran
alineados en sentido meridional, siendo e més importante e Nevado de Charii, donde en
1905 se extrgjo una ofrenda humana infantil, de sexo femenino y filiacion inka (Beorchia
1985, Vitry 1997 y 2001a).

La creacion de paisgjes rituales considerando a las montafias como adoratorios de altura,
fue una forma de apropiacion simbdlica del espacio frecuente en el Kollasuyu en particular
y e Tawantinsuyu en general. En el caso concreto de los adoratorios ubicados en la Sierra
de Chafi, pensamos que pueden estar relacionados con e area productiva de Tastil,
localizada en todo el piedemonte occidental y dependientes de las aguas de estas montafias.
En el ambito andino perduratodaviala ancestral costumbre de pago alatierra o corpachada
(Vitry 2003), como forma de retribucién por las actividades extractivas y productivas,
ademas de ritos propiciatorios relacionados con €l agua y la fertilidad. Especial mencién
debiera recibir el Nevado de Charii, donde los inkas realizaron una ofrenda humana en la
cima de la montafia, pensamos que tiene que ver con fundamentalmente con la actividad
minera, pues de alli extraia oro.

Para poder realizar todas estas obras de ingenieria de diferentes escalas y en variadas
altitudes los cusquefios debieron necesitar de la mano de obra local. Decimos local porque
en el registro arqueol6gico no encontramos cerdmica ni patrones constructivos foraneos,
todo lo hallado hasta ahora esta relacionado y forma parte del emplazamiento poblacional
de Tastil. Muchos sitios inkas “puros’, como Tambo Carachi Norte, poseen construcciones



asociadas del mismo patrén constructivo de Tastil, o que nos sugiere que los mitimaes no
fueron importados, sino locales.

Inferimos que la incorporacion de los grupos locales a sistema tributario Inka en esta parte
no debié haber sido pacifica, o por lo menos no hubo una aceptacion plena de los
subordinados, de ali laimplementacion de tantos dispositivos de control que describiremos
abajo. Por otra parte, como un sello definitivo y simbdlico de la dominacion cusquefia sobre
lafloreciente y posiblemente insubordinada sociedad local, notamos gque |os tres principales
centros urbanos que se articulaban con e emplazamiento poblacional Tastil quedaron
préacticamente en el ostracismo, marginados del nuevo orden socio-espacial, despoblados y
los habitantes dispersos en la region, pagando el tributo a Inka con su trabajo. Tastil fue
utilizado como un pequefio centro administrativo relacionado con € camino Inka que
vinculaba la productiva Quebrada del Toro con € floreciente centro administrativo de
Potrero de Payogasta. Ojo de Agua (Morohuasi sensu Boman) alejado del camino unos
doscientos metros. Puerta Tastil fuera del sistema de caminos y utilizado posiblemente
como lugar estratégico de observacion debido ala altura, gran visibilidad y por tratarse de
un lugar donde confluyen la quebradas de las Cuevas y El Toro.

La tecnologia agricola empleada por los habitantes de Tastil aparentemente fue eficiente,
razon por la cual los inkas intervinieron muy poco, posiblemente potenciaron los cultivos
con nuevos productos y semillas. En el area comprendida entre Morohuasi e Inacahuasi
solo observamos tres sectores agricolas con tecnologia Inka: Morohuasi, El Rosa e
Incahuasi, caracterizados por |a presencia de andenes, €l resto, conformado por cuadros de
cultivo descriptos por Cigliano y Raffino (1973).

Geopoalitica, poder y estrategias de control

Desde € punto de vista geopolitico y estratégico, existe una directa relacion entre estos
sitiosy el espacio donde se ubicaron. Los Inkas no se emplazaron en e centro del antiguo
orden socio-espacial, sino en la periferia, vinculados con las areas de produccion y e
control directo de las fuerzas productivas. D’Altroy (1987) propone que las elites
imperiales tuvieron una serie de estrategias para consolidar el control de las unidades
dominadas, destacando entre ellas el control hegeménico y € control territorial. Pensamos
que en el area estudiada pudo existir una estrategia del control territorial, y que la misma
consistié en una ocupacion y gobierno directos del poder imperial sobre los territorios de
las unidades dominadas. Como consecuencia de ello, el estado asumio la responsabilidad
del mantenimiento y la seguridad del territorio imperial con su gente. Al gercer el poder
de manera directa, |as estrategias de extraccion y de control del territorio adquirieron mayor
importancia e implicaron mayores gastos para el estado.

Esta estrategia de control territorial estuvo precedida por una desarticulacion espacial y
social, por laimposicion (explicita o implicita, mediante alianzas o guerras) de una nueva
configuracion y concepcion del paisgje.

En este contexto podemos entender 1a construccion de numerosas postas diseminadas en la
region alas que, inspirados en Foucault (1977), denominamos dispositivos arquitectonicos-
paisgjisticos destinados a control socia. Nos estamos refiriendo a construcciones
arquitectonicas asociadas directa e indirectamente a camino Inka, tales como puestos de
control o pegje y sitios de observacion y comunicacion visual, observados en la quebrada
del Toro (Vitry 2000ay 2000b).



Los puestos de observacion ubicados sobre las lomadas a la vera del inkafian son
numerosos y practicamente equidistantes, separados entre si por una distancia que oscila
entre los 500 y 1800 metros. Poseen una planta circular de dos metros de diametro y suelen
estar asociadas a un mojon que no supera el metro de altura y diametro. En la Sierra de
Chafii, en un tramo de cas 50 Km de camino Inka comprendido entre Morohuas y El
Cardonal, detectamos veintidds sitios de esta naturaleza (Vitry op.cit.).

Estas estructuras -en tanto funcion- nos recuerdan al pandptico de Bentham (citado en
Foucault 1977), un disefio arquitectonico empleado en los sistemas carcelarios de Europa
del siglo XVIII, con € cual se invierten las tres funciones del calabozo que son: encerrar,
privar de luz y ocultar. De las tres funciones “ no se conserva mas que la primera y se
suprimen las otras dos. La plena luz y la mirada de un vigilante captan megjor que la
sombra, que en ultimo término protegia. La visibilidad es una trampa” (Foucault op.cit.).
La estructura arquitecténica del pandptico esté conformada por unatorre central y un anillo
periférico constituido por celdas de la anchura del edificio, con ventanas hacia €l exterior y
rejas hacia e interior orientadas hacia la torre central. El edificio del centro posee anchas
ventanas dirigidas hacia el anillo periférico, desde alli se tiene la vision de cada una de las
celdas.

Salvando las diferencias, estos dispositivos arquitectonicos-paisgjisticos destinados al
control social y ubicados en lugares estratégicos de la Sierra de Chafii, nos remiten ala
idea del panoptismo, donde los dominados se hallan insertos en una situacion de poder y
presion psicoldgica de la que ellos mismos son portadores. La finalidad del pandptico es
que el sujeto se sepa vigilado, sin necesidad de que efectivamente o esté (Foucault op.cit.).
El individuo sabia que en las lomadas y filos altos estaba €l Inka apostado, observando
permanentemente, cualquier movimiento fuera de lo normado podia costarle la vida. Asi,
en un espacio semidesértico como es e ambiente de prepuna, donde la visibilidad es de
largo alcance, los grupos sociales locales trabajaron en la construccion de los caminos,
tambos, corrales, campos y andenes de cultivo, obras de canalizacién y manegjo de aguas,
mineria, canteria, cria de ganado y transporte a lomo de Ilama de toda la produccion y
excedentes apropiables derivados. Siempre bajo |la omnipresencia del Inka y sus sistemas
de control, tan eficientes como aterradores.

Estamos ante |a presencia de un grupo social dominante que ocasiond una desestructuracion
socio-espacial de la sociedad preexistente e impuso un nuevo modelo territorial. Este
cambio en la estructura espacial necesariamente debié responder a un cambio en los
objetivos sociales, creando una situacion diferencial de poder, con € esquema dominante-
dominado.

El proceso pudo haber sido “pacifico”, sin enfrentamiento bélico y fruto de una alianza,
pero pensamos que la imposicién del nuevo orden no tuvo plena aceptacion. De adli que
invirtieron tanto esfuerzo en el control territorial, ubicaron postas en lo ato de lomadas
vecinas a camino y en las abras 0 pasos montafiosos, también estructuras situadas en
lugares estratégicos que formaban parte del propio camino Inka.

Esta relacién dominante-dominado implicé la obediencia del segundo respecto a primeroy
presupuso un interés de dominio-obediencia en las relaciones sociales y de poder. De esta
forma, “ mediante las relaciones de poder, un individuo o grupo consigue que otro
individuo o grupo actue de forma distinta a como lo haria si siguiese sus propios intereses
y criterios’ (Sanchez 1992:22). Esta sumision no radico en la simple obediencia, sino que
implicd la obligacién de aceptar 10s objetivos del otro.



Siguiendo a Sanchez (op. cit) la obediencia se puede conseguir de dos maneras, a través de
la conformacion socia o bien por medio de la coaccion socia. En el primer caso se trata de
conseguir la adhesion a un conjunto de normasy valores tendientes a reproducir y perpetrar
la estructura social. Se trata este de un lento proceso que conlleva de endoculturacion
relacionado con politicas educativas y comunicacionales planificadas. Ejemplos de esta
naturaleza podemos inferir de hechos comentados por |os cronistas, tales como € sistema
de reciprocidad. El Inka obsequiaba mujeres jévenes provenientes del Cusco a los Kurakas
de las diferentes etnias del Tawantinsuyu (Rostworowski 1988), a través de estas mujeresy
un lento proceso de endoculturacion los inkas se aseguraban la transmisién de normas y
valores ala generacion naciente, quienes a su vez se encargarian de reproducir la estructura
social. De esta manera estamos ante un proceso planificado, tendiente a lograr la
conformacion social alargo plazo.

En no pocos lugares del mundo andino dicha conformacion social no fue fécil, debiendo
recurrir a otros tipos de mecanismos de sumision forzada, utilizando para ello la violencia
corporal (guerra), psiquica o social, dando como resultado la coaccion social.

Pensamos que en el proceso de expansion de los Inkas prevalecio la coaccidn sobre la
conformacion social. Esta Ultima debio ser el complemento necesario de la primeray la
encargada de aliviar paulatinamente las tensiones internas provocadas por la invasion e
imposicion de normasy valores del grupo dominante.

Si pensamos en las relaciones socio-espaciales del periodo Tardio (900-1400 d.C.)
caracterizada por un mosaico de grupos social, cultural y territoriamente diferenciados,
relacionados entre si por el intercambio de productos, la competencia por € territorio y los
enfrentamientos bélicos, pocas opciones guedan para conseguir la obediencia que no sea
por coaccion, ya sea ésta a través de la conquista 0 amenaza militar o bien mediante
negociaciones y/o presion psicoldgica.

Max Weber (1992) identifico tres mecanismos de poder: a) la autoridad legitima, b) €l
temor y c) la coaccion. Pensamos que las dos Ultimas opciones fueron las que se
manifestaron en el areay problemética de estudio, imponiéndose el poder sobre una base de
conflicto social, sin una aceptacion libre y voluntaria.

Las relaciones de poder debieron ser violentas (en el amplio sentido del término) y
coercitivas. Esto es dificil de probar desde la arqueologia, sin embargo, la evidencia
material registrada a lo largo de un centenar de kildmetros en la quebrada del Toro, nos
alienta a pensar en estos dispositivos arquitectdnicos-paisajisticos destinados a ejercer €l
poder, como la prueba material de la coaccion social.

Nielsen y Walker (1999) observan en € sitio arqueoldgico Los Amarillos (Quebrada de
Humahuaca) un proceso de dominacion politica e imposicion del poder por parte de los
inkas, caracterizado por la destruccion de artefactos y estructuras rituales. La conquista
ritual, como denominan los autores a la manipulacién activa de objetos y conductas
rituales, “ ...pudo haber constituido la principal estrategia empleada por el Estado para
dominar o para “ promover la obediencia” delosgruposrivales, utilizando de este modo la
violencia en una forma mas limitada pero eficaz’ (op.cit. pag. 154). En este contexto
geogréfico y cultural, sugieren los autores que la conquista inkaica no fue ni totalmente
pacifica ni tampoco devastadora, pero incluyeron como estrategia de dominacién diferentes
tipos de violencia, independientemente de la ocupacion militar o el sometimiento politico,
los cuales formaron parte de los profundos y significativos cambios producidos en las
sociedades locales.



Sintesisy conclusiones

En el proceso socio-histérico de apropiacion® de un espacio-territorio existieron y existen
modelos sociales, los cuales son una respuesta adaptativa a través de la cultura a
determinadas circunstancias socio-temporales materializadas en el espacio. Desde una
perspectiva diacronica, como resultante, tendremos un espacio complejo, conformado por
la sucesién de diversos modelos sociaes, donde la reutilizacion y resignificacion del
espacio y sus componentes fueron dandole forma a un espacio geografico heterogéneo,
particular, Unico, tanto en su ordenamiento como en su contenido y extension. En e
proceso de reutilizacion y resignificacion espacial existe un orden implicito y/o explicito,
ya que los model os sociales son normativos y reflejan a los individuos de un grupo socia y
su manera de apropiarse del espacio-territorio. Los Inkas dejaron en e paisge una
impronta, un sello distintivo de su cultura, una pauta cultural que nos permite inferir el
comportamiento sobre la base de los rasgos y tipos arqueol 6gicos.

Para € buen funcionamiento de una sociedad organizada y dominante es necesaria la
articulacion global del territorio. Esto significa que la estructura espacial debe ser coherente
con los objetivos sociales (Sanchez 1992). Por €elo, inferimos que un grupo socia
dominante y en franco proceso de expansion, como €l caso de los Inkas, escribieron la
historia con actos de poder, creando una relaciéon dominante-dominado, adaptada a las
problematicas de cada regién y grupo del nuevo territorio conquistado, tal como vimos en
las quebradas del Toro, Calchaqui y Humahuaca. En este sentido las relaciones de poder se
manifestaron a nivel social, pero asumieron una dimension espacial-territorial, plasmandose
en el paisgjey materializandose en el espacio.

Mientras Tastil poseia un centro neurdgico de expansion radial y concéntrica, convergente-
divergente, los Inkas impusieron una espacializacion lineal-reticular, vertebrada por
caminos principales en sentido meridiano y transversales, jalonados por un sistema de
edificios estatales de variado porte.

En Tastil, la evidencia arqueoldgica del periodo inkaico se manifiesta a través de la
presencia de cerdmicay un camino que vincula los sectores Norte de la Quebrada del Toro
y del Vale Calchaqui (Hyslop 1984); recientemente, en el sector de Los Canchones,
localizamos collcas y 1o que interpretamos como posibles secaderos de papas (para chufio)
y maiz defiliacion inka, incluyendo a los canchones propiamente dichos.

No se tratd solo de una “simple” reorganizacion del espacio-territorio, sino de profundos
cambios en las sociedades locales, las que debieron incorporar nuevos simbolos y
significados de un estado dominante, quedando evidenciado en €l registro arqueoldgico a
través de la ceramica; de las nuevas tecnologias agricolas, ganaderas y mineras, de la
construccion de nuevos edificios dentro de los poblados preexistentes, como también en
lugares antes desabitados; de los adoratorios de altura con ofrendas (y seguramente ritos)
gue antes no se realizaban; del inkafian y el sistema de chaskis, creando nueva forma de
desplazamiento y comunicacion; de la demarcacion a través de mojones y sayhuas (Vitry,

2 Entendemos por apropiacion “...el acto de hacerse suyo algo por parte de un agente social, lo que comporta adauirir, a
través de algiin mecanismo social, € derecho asu uso”. (Sanchez, JE. 1992).



2002) del territorio en funcién de las jurisdicciones y los tributarios; y, entre otros
elementos, de los dispositivos arguitectonicos-paisgjisticos destinados a controlar desde lo
alto de las lomadas todas | as actividades que se realizaban en funcién del nuevo orden.

Los Inkas alo largo de la cordillera construyeron y significaron sus propios paisajes acorde
a la ideologia y cosmogonia, creando “nuevos cuscos’ (Farrington 1998) o centros
administrativosy religiosos de variado porte, repitiendo en ellos os elementos bésicos de la
arquitecturay disposicion espacial en las diferentes | atitudes de los Andes.

Falta mucho para comprender lareal dindmica de los procesos socioculturalesy espaciales
ocurridos en e momento de la llegada de los Inkas en la Quebrada del Toro y la region,
fundamentalmente la “vision” de los vencidos a través de estudios arqueoldgicos del
periodo Tardio, como también la evidencia material e histérica de los acontecimientos
acontecidos a posteriori de los Inkas, que se desarrollaron en e mismo espacio e
introdujeron cambios que no consideramos en e presente trabajo; no obstante ello,
mediante |os nuevos datos de terreno y el planteamiento de renovadas hipoétesis de trabgjo,
pensamos gue nos encontramos frente a un desafiante panorama que en |os proximos afos
se enriquecera, especialmente si se aborda la problemética desde una Optica de amplio
espectro regional.
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MAPA 1: Ubicacion geogréfica del area de estudio, su relacion con otras areas
arqueol 6gicamente importantes y perfil altitudinal esquematico de la Provincia de Salta.
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